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В диссертационном исследовании Михаила Федоровича Косолапова 

предпринята попытка разработать концепцию влияния положений 

международного права на российскую правовую систему через 

международно-правовой стандарт и возможность использования 

отдельных компонентов международного стандарта на национальном 

уровне. 

Актуальность темы исследования не вызывает сомнения и 

обусловлена рядом факторов. Прежде всего следует отметить, что 

изучение и анализ проблем имплементации положений международного 

права в российскую правовую систему является предметом внимания 

значительного числа исследователей. Внесенные в 2020 году поправки в 

Конституцию Российской Федерации актуализировали проблемы 

согласования конституционных и международных норм, ограничения 

пределов влияния международного права на содержание национальных 

конституций, формирование конституционного правопорядка, обеспечения 

государственного суверенитета и др. Научного осмысления потребовали 

проблемы формирования в настоящее время международных правовых 



стандартов, анализ их структуры и содержания с учетом современных 

тенденций.  

Актуализирует представленную диссертацию контекст исследования 

понятийного аппарата, в частности, таких понятий как «международно-

правовой стандарт», «конституционный правопорядок», «мягкое право» и 

др. Автором анализируются сущность и содержание «международно-

правового стандарта», его элементы и влияние на развитие национальной 

правовой системы. Таких исследований в науке конституционного права 

на настоящий момент не проводилось. 

В свете конституционных поправок актуальными становятся 

вопросы конституционного контроля в отношении решений 

межгосударственных органов, в случае если таковые, принятые на 

основании положений международных договоров Российской Федерации в 

их истолковании, противоречат Конституции РФ (ст. 79). Новое 

конституционное положение, безусловно, требует его научного 

осмысления, теоретического обоснования и практического применения. 

Научная новизна диссертации Михаила Федоровича Косолапова 

заключается в том, что в работе впервые в науке конституционного права 

получила концептуальное обоснование идея влияния международно-

правовых стандартов на конституционный правопорядок, содержание 

конституционных ценностей, в том числе в России. 

В диссертационном исследовании проанализирован опыт 

зарубежных стран в части международного участия в процессе разработки, 

принятия, внесения изменений в конституционные тексты. Выделяются 

консультативное и активное участие, единовременная и прямая рецепция 

международно-правовых стандартов. 

Новизна присутствует в уточнении ряда дефиниций науки 

конституционного права России. Так, например, автором исследования 



предлагается рассматривать «международно-правовой стандарт» как 

перманентно развивающийся комплекс норм, принципов, правовых 

позиций, выработанных субъектами международного права в конкретной 

области взаимодействия. При этом международно-правовой стандарт 

анализируется не только как совокупность положений международных 

договоров, общепризнанных принципов и норм права, но и как 

международные акты рекомендательного характера, решения 

международных контрольных органов. 

Теоретическая база диссертации представлена современными 

концепциями общей теории права, конституционного и международного 

права. Автором обстоятельно изучен большой круг работ, так или иначе 

связанных с заявленной научной проблемой. Диссертация опирается на 

весьма солидную нормативную базу. Среди источников федеральные 

конституционные законы, федеральные законы, подзаконные нормативные 

правовые акты, а также международно-правовые акты, решения 

Конституционного Суда, Верховного Суда Российской Федерации. 

Представленное диссертационное исследование Михаила 

Федоровича Косолапова, однозначно обогащает науку конституционного 

права, способствует ее развитию. Более того, работа может стать основой 

для научных разработок заявленной проблематики в области 

конституционного и международного права. В науку конституционного 

права диссертация вносит концептуальные положения по актуальным 

вопросам рецепции международно-правовых стандартов в 

конституционный правопорядок Российской Федерации. Понятийный 

аппарат науки конституционного права дополнен новыми правовыми 

категориями и юридическими понятиями, новыми классификациями. 

Таким образом, проведенное исследование создает условия для 

решения крупной научной проблемы, имеющей важное социальное 



значение – учет во внутригосударственной практике международно-

правовых стандартов и обеспечение конституционного правопорядка. 

Диссертационное исследование имеет практическое значение. 

Выводы диссертанта могут быть учтены в законотворческой деятельности, 

в работе органов публичной власти, в том числе в практике 

Конституционного Суда Российской Федерации. Диссертация может 

безусловно способствовать повышению эффективности 

правоприменительной деятельности федеральных органов 

государственной власти. 

Положения диссертации могут быть использованы в 

образовательном процессе, при преподавании ряда дисциплин, в 

частности, конституционного права России, зарубежных стран, 

конституционного судебного процесса, международного права, чтения 

спецкурсов, а также использованы при подготовке учебников, учебных 

пособий, учебно-методической литературы по указанным дисциплинам. 

Степень обоснованности научных положений, выводов и 

рекомендаций, сформулированных в диссертации, их достоверность 

подтверждаются рядом моментов. Прежде всего, М. Ф. Косолапов в своем 

диссертационном исследовании четко и логически грамотно излагает 

представленный материал. Структура работы в полной мере соответствует 

заявленной цели и задачам исследования. 

Кроме этого, достоверность исследования подтверждается 

примененной методологией, определяемой спецификой предмета 

исследования, поставленными целью и задачами.  Использование автором 

современных общенаучных и частно-научных методов при проведении 

исследования обеспечили обоснованность и достоверность рекомендаций, 

выводов и научных обобщений. Автором был использован весь комплекс 

признанного исследовательского инструментария. Примененные методы 

коррелируют с целями и задачами работы. 



Важно отметить, что автором исследования проведен всесторонний 

анализ теоретических и практических источников, позволяющий в полной 

мере проанализировать информацию об исследуемых объектах и явлениях. 

Автором охвачен широкий круг трудов российских и зарубежных авторов, 

использован большой перечень нормативных правовых актов, судебных 

решений, международных документов. 

Верность результатов проведенного исследования подтверждается 

их апробацией в публикациях различного уровня, докладах, выступлениях 

на научно-практических конференциях, а также в ходе подготовки 

экспертных заключений для регионального парламента по анализируемым 

вопросам. 

Косолаповым М.Ф. корректно определены объект и предмет 

исследования, методологическая, теоретическая и эмпирическая основы.  

Диссертация состоит из введения, четырех глав, 

объединяющих пятнадцать параграфов, заключения и списка 

использованных источников.  

В целом, оценивая содержание диссертационной работы Косолапова 

Михаила Федоровича, можно сделать вывод о ее творческом характере, 

высоком научном уровне, самостоятельности полученных выводов и 

завершенности исследования. Вместе с тем, как и любая работа, 

диссертация Михаила Федоровича содержит некоторые дискуссионные 

вопросы, требующие уточнения или дополнительной аргументации на 

публичной защите. 

1. В диссертационном исследовании значительное внимание 

уделено понятийному аппарату. Уже в первом пункте новизны 

предложены или уточнены формулировки категориального аппарата, 

причем как науки конституционного, так и международного права. Так, в 

частности, учитывая, что нет единого подхода в теории и нормативах к тем 

или иным понятиям, автором по-своему сформулирована категория 



«конституционный правопорядок», под которым предложено понимать 

максимально полное соответствие существующих общественных 

отношений установлениям, заложенным в нормах Конституции РФ, 

конституционного законодательства, в общепризнанных принципах и 

нормах международного права, а также действующим международным 

обязательствам (с. 41-42). Таким образом, автором предложено связать 

конституционный правопорядок с исполнением нормативных 

предписаний. Со слов самого автора это наиболее лаконичный, 

упрощенный порядок. При этом необходимо учитывать, что большинство 

авторов, рассматривая категорию «конституционный правопорядок», 

связывают его не только с соответствием конституционно-правовым 

нормам, но и с деятельностью органов государства, обеспечивающих 

подобный правопорядок (из текста диссертации, например, Байтин М.И., 

Нарутто С.В., Безруков А.В. (с. 33-34)). Более того, автором исследования 

приводятся примеры органов государственной власти, чьи полномочия в 

части обеспечения конституционного правопорядка проявляются наиболее 

ярко (в частности, Президент РФ, Конституционный Суд РФ). Хотелось бы 

услышать мнение автора, почему расширив перечень правовых актов, на 

базе которых формируется конституционный правопорядок, в понятии не 

учтен субъектный состав. 

2. Безусловно, много вопросов вызывает предложенное автором 

собственное видение «международно-правового стандарта», включающего 

в себя не только положения международных договоров, общепризнанных 

принципов и норм, но и международных актов рекомендательного 

характера, а также решения международных контрольных органов. Такой 

подход в принципе используется в международном праве, но в 

диссертации речь идет о применении такого понятия в национальном 

праве. Не получится ли толкование содержания «международно-правового 

стандарта» за счет актов не обязательного характера очень широким, 

безграничным. Представляется, высказывая подобные предложения, 



автору следует проявлять большую осторожность. Международно-

правовые стандарты потому и именуются стандартами, что представляют 

собой совокупность правил прошедших определенную апробацию, 

признаваемых большинством, являющихся основой, примером, образцом в 

какой-то сфере.  

3. На с. 86 автором, дабы  исключить появление в правовой 

системе Российской Федерации норм, которые могут вступить в 

противоречие с положениями Конституции РФ,  предложено ввести 

предварительный конституционный судебный контроль в отношении 

международных договоров, причем всех. При этом в пункте 16 новизны 

сделана оговорка, что проверятся должны только те международные 

договоры, которые имеют существенное значение для государства. В связи 

с этим сразу возникают вопросы, что это за международные договоры 

имеющие существенное значение для государства, кроме этого не понятно, 

кто может выступить инициатором такой обязательной проверки, в какие 

сроки проверка должна быть осуществлена. Более того, серьезное 

увеличение проверяемых Конституционным Судом РФ актов ни как не 

соотносится с уменьшением численности судей. 

Учитывая, что в ряде стран предварительный контроль 

международных договоров осуществляется как обязательный, интересно 

было бы узнать, какой процент договоров признается не 

конституционными и не подлежащими ратификации.  

4. Некоторые положения, отражающие, по мнению автора 

новизну диссертационного исследования, представляется, таковой не 

обладают и имеют описательный характер. Таковыми, например, являются 

рассуждения о том, что «действия современных международных 

организаций в процессе интернационализации конституционного 

правопорядка имеют тенденцию к формированию критериев, 

предъявляемых к содержанию основного закона государства» (п. 3). 

«Жесткое регулятивное вмешательство международного сообщества во 



внутренний конституционный процесс является экстраординарным 

событием и не всегда свидетельствует о состоятельности такого метода, 

который разрушает национальные институты и ставит под сомнение 

поступательное развитие государства» (п. 4). 

5. Учитывая, что автором предлагается собственный или уточненный 

понятийный аппарат, обосновывается необходимость совершенствования 

национального законодательства, было бы уместным сформулировать 

конкретные изменения соответствующих законов, иных актов. 

Высказанные замечания и предложения не влияют на общее 

благоприятное впечатление о рецензируемой работе, не снижают высокой 

положительной оценки проведенного автором научного исследования. 

Диссертационная работа Косолапова Михаила Федоровича представляет 

собой самостоятельное научное исследование актуальной и значимой для 

науки публичного (государственного) права проблемы.  Содержащиеся в 

работе выводы и предложения заслуживают внимания исследователей и 

практиков. 

Основные положения, защищаемые в исследовании, нашли 

достаточно полное отражение в публикациях автора, как в ведущих 

рецензируемых научных журналах, рекомендованных ВАК Министерства 

образования и науки Российской Федерации для публикации результатов 

диссертационных исследований (23 публикации), так и в иных изданиях 

(51 публикация), а также в 3-х монографиях. 

Автореферат диссертации соответствует основным положениям и 

выводам, содержащимся в диссертации. Диссертация, автореферат 

диссертации, имеющиеся публикации автора вносят заметный вклад в 

дальнейшее изучение исследуемых проблем, а также в развитие науки 

конституционного права в целом. 

Таким образом, вышеизложенное позволяет констатировать, что 

диссертация М.Ф. Косолапова отвечает требованиям и критериям, 

предъявляемым к диссертациям по специальности 5.1.2 – публично- 
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